Krajina po tézbée hnédého uhli
jako prilezitost i vyzva

Tento dokument shrnuje riizné pfistupy k plocham po tézb& hnédého uhli v Usteckém
kraji a predstavuje navrh témat k diskusi. Konec tézby uhli je velmi blizko, ale zda se, ze
chybi sdilena predstava, jaky ma byt cilovy stav této krajiny a pfirody pfi respektovani
Ceské i evropské legislativy, ekologickych i ekonomickych pozadavki a pohledu
mistnich obyvatel. Nazory na plochy po tézbé uhli proSly v poslednich letech zménami,
z nichz mnohé otevrely otazky, na které je patrné i nadale tfeba hledat odpovédi.
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POHLED DO HISTORIE: )
KRAJINA JAKO EKONOMICKY ZDROJ

TéZba surovin proménila krajinu severozapadnich Cech aktivitami, které umoznily tehdej$im
obyvatellim a pozdéji i nasim predk{m rozvoj materialni kultury i spoleénosti jako celku. V Krusnohofi
tyto aktivity zadaly v prehistorii zajmem o cin. Rozsah téZby rud, seznam zajmovych kovt, rozsah
odlesnéni a intenzita zasaht do vlastni krajiny se od té doby rGizné ménily, ale v priibéhu tisicileti
uhrnné nabyvaly na intenzité. Ve stfedovéku a ¢asném novovéku byly Kru§né hory v souvislosti

s tézbou a zpracovanim rud, vyrobou dievéného uhli, Zeleza a skla nejhustéji osidlenym horskym
pasmem Evropy. Je pravdépodobné, Ze v dobé vrcholu stfibrné horecky v 16. stoleti tam néktera

mista vypadala podobné jako pred padesati lety takzvana ,mésiéni krajina“ po tézbé& hnédého uhli

v Podkrusnohofi', pokud pomineme jejich odliSné méfitko. KruSné hory jsou v sou¢asnosti na Seznamu
svétového dédictvi UNESCO jako typicka krajina po téZzbé se sejpy, odvaly a pinkami po tézbach rud,

ale také s horskymi loukami a ekologicky i turisticky cennou krajinnou mozaikou, jejiz vznik vyplynul

z tehdejSi nutnosti zajistit poGetnym hornickym osadam zakladni Zivotni potfeby, pfedevsim potraviny.
Tento priklad vlivu élovéka na krajinu ukazuje dllezitost odstupu ¢asu pii hodnoceni paléivych
problému souc¢asnosti — jednou bude mozné takto s odstupem nahliZet i na Podkrus$nohofi po tézbé
hnédého uhli.
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Lidsky vliv na krajinu pak zesiloval smérem k sou¢asnosti a bude dal pokradovat v souvislosti se
zemédélstvim i novymi odvétvimi primyslu, stavebni ¢innosti, rozvojem dopravni infrastruktury

i volno¢asovymi aktivitami. V diisledku podminek vhodnych pro zemédélstvi i primyslovy rozvoj bylo
Podkrusnohofi uz po staleti husté osidleno a jeho podstatna ¢ast byla tvofena pomérné monotonni
zemédélskou krajinou a zastavbou. Bohatstvi v Podkrusnohoti umoznilo vznik honosnych zamki

a parku jako zamky Jezefi a Duchcov. Obnova krajiny vyznamné narusSené tézbou je v sou¢asnosti
prilezitosti, jak Ize vnést do mistni krajiny jistou pestrost?®. Pohled na podkrusnohorskou krajinu nebo
aspon na jeji leteckou fotografii ukazuje, ze pokud jsou v jeji nizinné ¢asti lesy, jsou prakticky jen na
vysypkach po tézbé uhli, jinde prevliadaiji pole, travni porosty nebo zastavba. V intenzivné zemédélsky
vyuzivané krajiné jsou mnohdy jako pestrejSi vnimana spi$ mista lidmi v minulosti narusena jinou
¢innosti a pak ponechana aspon ¢astecné prirodnimu vyvoji (obr. 1). Kdyby lidsky vliv zcela ustal,
krajinny pokryv v Podkrusnohofi by se vyvijel smérem k viceméné souvislym lestim, které by tady
patrné existovaly po cela tisicileti, kdyby uz v té dobé ¢lovék na krajinu neptisobil.



Obrazek 1.

Pohled na rekultivovanou ¢ast vysypky Obranct miru s typickou okolni krajinou véetné litvinovské rafinérie v pozadi.
Typické ukazky riiznych typ( tradi¢nich rekultivaci jsou kolem stfedu snimku: vodni plocha, skupinova vysadba, lesnicka

azemédeélska rekultivace. Na podobné rekultivace si obyvatelé mostecké panve zvykli a mnozi takovou o¢ekavaji po ukonéeni
téZzby uhli. Foto J. Pacina.

Vlivu téZby na krajinu si vSimali lidé ve v§ech historickych obdobich, hlavné v pfipadé chemické
kontaminace, ktera mohla pfimo devastovat kteroukoli slozku Zivotniho prostredi'. Kromé téchto
primych dopad lidé vnimali jako nezadouci naruseni rostlinného pokryvu krajiny, at uz polnich
kultur, luk, pastvin ¢i lest. V pribéhu minulého stoleti proto stfedoevropské zemé pfrijimaly opatreni
k zahlazeni dopadu tézby na krajinu, zaloZené vétSinou na myslence vraceni izemi po tézbé zpét

k plivodnimu vyuZzivani pred zahajenim tézby'®. U nas to poZzadoval zakon o ochrané zemédélského
pudniho fondu ¢. 48/1956 Sb. Z pozdéjSich zakont je tieba zminit zakon 44/1988 Sb. (horni zakon),
334/1992 Sb. (0 ochrané zemédélského ptidniho fondu), 114/1992 Sb. (0 ochrané prirody a krajiny)
a289/1995 Sb. (o lesich)' ™8, Pro tento cil byly navrzeny postupy', které splriovaly vét$inu dobovych
pozadavkU a predstav a jejichz realizace mohla byt financovana z ekonomickych zisk( z tézby, takze
spoleénost finanéné nezatézovaly. Nadlozi uhelnych sloji hlavné na Chomutovsku, Teplicku a Ustecku
je malokdy zcela nevhodné pro rostliny' a navrat vysypek k zemédélskému nebo lesnickému vyuziti
proto byl pomérné schldny. PGvodni hospodarsky prinosné cile ale dnes maiji nizsi prioritu, a proto
se hledaji jiné moznosti a nové pristupy. UZ pfed koncem 20. stoleti se zacaly vice zdlrazrovat i dalSi
mozné funkce krajiny po ukoncéeni tézby — ekologické a rekreacni'. V poslednich letech se dale
zadina diskutovat moznost vyuzit ploch po tézbé uhli k vyrobé elektrické energie napftiklad pomoci
fotovoltaiky®°.



Obrazek 2.

K rekreaénimu vyuziti krajiny postizené
téZbou uhli patfi i rybareni (vodni nadrz
Propadlina, v pozadi litvinovska rafinérie).
Foto I. Machova.

REKREACNI VYUZITI PLOCH PO TEZBACH
A KRAJINA Z HLEDISKA MISTNICH OBYVATEL

Kdyz se v Podkrusnohofti mluvi o rekrea¢nim vyuziti izemi po tézbach, vybavi si lidé vétSinou jezera
po zatopeni povrchovych lom(, napfiklad jezero Most a Milada ¢i mensi nadrzZe jako Matylda, Benedikt
aBarbora. Kromé vodnich ploch jsou napfiklad na Radovesické vysypce a kolem jezer Milada a Most,
kde probéhla rekultivace, spleti cyklostezek i cest, vyuzivanych také bézci nebo majiteli pst. Nékteré
vodni plochy jsou ve spravé rybarskych sdruzeni (obr. 2), jiné jsou vyuzivany pro komercni chov ryb,
jinde jsou ponechany prirodnimu vyvoji (obr. 3). Lesni a travnaté plochy byvaiji ve spravé mysliveckych
spolkd. Vysypky by diky pestrosti izemi mohly umoznit dal$i volno¢asové vyuziti a mnohde tu roli jiz
hraji. Pfikladné jsou ornitologické aktivity jako ptaci park na Stfimické vysypce nebo prirodovédna
edukadni ¢innost na vysypce Radovesice nebo Pokrok. Nékteré plochy po tézbach, hlavné ty
neupravené rekultivacemi, jsou mimoradné zajimavé z hlediska ekologie, studia sukcese a druhové
diverzity a patfik dllezitym témat{im védeckého vyzkumu'-',

0 mozném rekreaénim vyuZiti vysypek (napt. obr. 2) by zfejmé méli spolurozhodovat obc¢ané,
ktefiv krajiné po tézbé Ziji a kde jak oni, tak obyvatelé dfive vnimali téZbu uhli jako nezbytnou pro
industrializaci a prospésnou pro rdst vlastni zivotni Urovné, ale uvédomovali si i negativa s tézbou
a vyuzitim uhli spojena® 6, Rekreacni vyuziti zvySilo koncem 20. stoleti popularitu hydrickych
rekultivaci, ktera ale narazi na problém ceny vody", pfipadné mozna i jeji nedostatek k zatopeni
povrchovych doli>® 6, Zatimco koncem 20. stoleti se napoustély mensi a mélci jamy, brzy se
ukonditézba v téch nejvétsSich a také nejhlubsich — Dolu Nastup TuSimice, Velkolomu Bilina a Lomu
Hrabak (Vr$any). Voda by se v nich z pfirozenych pfitokd, zdroji a srazek akumulovala desitky az
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pobiezni pas s vegetaci (obr. 4), jejiz rozklad by mohl snizovat mnozstvi kysliku dostupného vodnim



organismUm. Dlouhodobé stoupani hladiny miize vést k trvalé nestabilité nové podmacenych

a pribojem narusovanych breh, coz je riziko znamé z opramui nadrze Otakar nebo Stribrny rybnik
(byvaly povrchovy uhelny dl Liebig u Pozorky). NarCst hladiny Stfibrného rybnika trva od roku 1973
dodnes stejné jako postup bieznich nestabilit (obr. 5). Eroze biehd v malo soudrznych tfetihornich
sedimentarnich horninach neni specificka pro okoli zatopenych jam, vede k destabilizaci brehll i na
Nechranické pfehradni nadrzi. Je to ale obecny problém znamy i ze svéta®®. Bezodtoka uméla jezera se
zfejmé navic mohou postupem ¢asu zasolovat, k éemuz miize také prispét slozeni okolnich sedimentt,
pokud je v nich primés pyritu nebo markazitu a nékterych dalSich mineralnich slozek spojenych se
vznikem uhelnych sloji, protoZe jejich interakci s vodou a vzduchem pfi kolisani hladiny vody vede ke
vzniku kyselych roztoku.

Obrazek 3.

I malé vodni plochy ponechané volnému vyvoji
mohou byt diileZité pro biodiverzitu. Ukazka prostredi
nezbytného pro obojzivelniky na Kopistské vysypce.
Foto I. Machova.

Obrazek 4. Obrazek 5.

Postupné zaplavovani pobiezni vegetace na Trhani vozovky na svahu nad Stfibrnym
opramu Stribrny rybnik v désledku zvolna rybnikem jako ukazka svahovych pohybt terénu
stoupajici hladiny. nad byvalym povrchovym dolem.

Foto T. Matys Grygar. Foto T. Matys Grygar.



MNOHO MOZNYCH ciLU PRO KRAJINU PO TEZBE UHLT

0d konce 20. stoleti je zfejmé, Ze Uzemi po tézbach uhli by mélo plnit také ekologické funkce.

V plivodnim pojeti' znamenalo slovni spojeni ekologicka funkce ziejmé obecné ,,ozdraveni prostredi*
- prevenci vzniku prachu ¢i vodni eroze z povrchi bez vegetace, pripadné také zachyt emisi, ktery

je na korunach stromd u¢innéjsi nez na jiném krajinném pokryvu. Uzite¢nost vegetace na haldach
tézebniho a hutniho odpadu si uz pfed mnoha desetiletimi uvédomovali na Ostravsku, kde strmé stény
hald prakticky znemozriovaly technickou rekultivaci. Proto se tam kombinovala naletova vegetace

s vysadbou strom( a kefl, vybranych predevsim tak, aby snasely nepriznivé podminky hald - nizky
obsah Zivin a emisni zatéz'*-?°, Pozdéji se ekologické hledisko zac¢alo spojovat hlavné s biodiverzitou?-
9115 Pro biodiverzitu a mnoho chranénych druhti je téZbou naruseny povrch krajiny mimoradné
vhodny, a je tedy Zadouci z mnoha biologickych hledisek. Naproti tomu podle dfive prevladajiciho

a dosud existujiciho pohledu ,rekultivac¢nino” je naruseny povrch tieba ,,opravit“ a nasledky tézby
zahladit (viz vy$e v popisu historického vyvoje). Tradi¢ni rekultivace ale mnohdy produkovaly prostredi,
které je z hlediska biodiverzity a moznosti pro chranéné druhy nevhodné?="-13%_ jJe tedy nutné si
ujasnit, jakou si pro oblasti po tézbé predstavujeme budoucnost - stabilni konvenéni krajinu vhodnou
k lesnickému, zemédélskému nebo rekreaénimu vyuziti (a tedy spi$e rekultivovanou), nebo krajinu
naru$enou a zajimavou spiSe z védeckého hlediska (a tedy bez rekultivaci)2 Co kdyz jdou napfiklad
~proti sobé&” poZadavky na oteviena nerekultivovana stanovi$té vhodna pro hmyz, ale sou¢asné mize
vadit prasnost téchto stanovist'*2 Z podobnych menSich i vétSich dilemat vznikaji konflikty zajma pfi
krajinném planovanis 162!,

Jakmile posuzovani strategie zahrnuje vice moznych cilll, a to by se mélo tykat vS§ech zasahti do
krajiny v€etné pristupu k Uzemi po tézbach uhli v Podkru$nohofi, nelze bez rizik jeden cil nadradit nad
ostatni, ale je tfeba prisoudit kazdému rozumnou relativni vahu. Je nesporné, ze ¢asna sukcesni stadia
na silné naru§eném povrchu krajiny s velmi fidkou vegetaci umozriuji zivot mnoha vzacnych druh
Zivocicht a rostlin®>% 1015 Pokud se maji ¢asna stadia sukcese stat predmétem ochrany, bude to
vyzadovat udrzbu velkych ploch izemi po tézbach tak, aby zlistaly pokryté jen fidkym porostem bylin'®
4 To mlze vyvolavat jisté obavy mistnich ob¢and, napriklad z udrzovani semiaridniho mikroklimatu

a nemoznosti krajinu vyuzivat podobné jako drive, a také v nich vyvolavat pocit, Ze zatimco dosud

Zili vkrajiné obétované energetice, ¢eka je Zivot v krajiné obétované jinym cildm’®. Sladit rozmanité
existujici predstavy o budoucnosti krajiny maze byt obtizné, kdyz jsou jednotlivé cile svou povahou

i smyslem natolik odli$né. Nezda se, Ze by ekonomické, rekreacéni a ekologické cile mély néjaky jasny
nebo snad dokonce jediny mozny idealni prisecik'®. Také se nezda, Ze by néktery z nich zcela postradal
zdGvodnéni a mohl se zanedbat. Rlizné cile vychazeji z riiznych predstav a hodnotovych ramct,

z nichz v8echny maiji svou legitimitu?'. Ekonomické cile by patrné nemély svou vahu Uplné ztratit, i kdyz
byly ve 20. stoleti precenovany - extrémy jsou malokdy prospésné. Moznymi ekonomickymi cili pro
krajinu 21. stoleti po tézbach by mohly byt produkce biomasy pro energetické ucéely nebo zemédélstvi,
solarni parky nebo jiné zdroje energie, ptipadné cokoliv jiného, co se jako potiebné ukaze pfri hledani
cest do udrzitelné budoucnosti po ukonéeni tézby uhli. Evropska spoleénost deklaruje, kam by chtéla
dospét, ale konkrétni cesty k tomu je teprve tfeba hledat. Mimoto maiji jednotlivé staty také vlastni

a stale jeSté platné predpisy a postupy. Navrhnout vhodnou strategii pfistupu ke krajiné po tézbé
hnédého uhli vyZaduje celostni, komplexni pFistup a otevienou a vécnou diskusi, respektuijici pluralitu,
a tedy zahrnujici moznou konfliktnost pohledti® '¢-2', Ta plyne z rozmanitosti pohledd, ne ze snahy

o konfrontaci.

Podle prilohy VII ,Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/1991 o obnové pfirody* je tieba
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jak se to ma uskutecnit, ale v CR tento pozadavek zfejmé nejvic rezonuje s trendem ponechat tizemi



po tézbach prirodnim procestim pfi minimalizaci technickych rekultivacnich zasah(i?->° ™2, Mélo

by se stat t¢ématem diskuse, zda staci ukondit rekultivace a vyhlasit izemi po tézbé narodni prirodni
pamatkou*5°, protoze ponechani tak velkého Uzemi miize vést k diisledkim, které nemusi byt

vzdy Zadouci??, at uz jde o mozné Sifeni lokalnich invaznich nebo dominantnich druhli nebo uz vyse
zminéné obavy mistnich obyvatel’®. Existuje mnoho studii, dokladajicich uspésné ponechani uzemi
samovolnému vyvoji, pokud nebyla plocha po tézbé pfilis$ velka, okolni krajina poskytovala dostatek
diaspor (semen nebo jinych rozmnozovacich ¢astic) k obnové rostlinného pokryvu a cesta k mistnimu
prirodnimu normalu (klimaxu) byla Zadouci, ale tyto podminky nemusi byt vzdy spinény?224, Pfikladem
bezproblémového ponechani izemi po tézbé samovolnému vyvoji mohou byt mensilomy nebo odvaly
v jinak malo naru$ené krajiné'*??, coz ale patrné neni pripad Podkru$nohofi - jeho krajina byla lidmi
proménovana po tisicileti uz pred za¢atkem tézby a izemi po téZbach jsou rozsahla. Krajinu v okoli
vbrzku opousténych povrchovych lomd a vysypek v Podkrusnohofi uz nelze povazovat za plivodni

v pfirodnim nenaruseném stavu, Sifeni vegetace z tohoto okoli nemusi byt proto na ploSe po tézbé
vzdy zcela zadouci a dosah Sifeni semen prirodnimi procesy na rozméry velkolomu asi nebude stacit.
To muiZe usnadnit Sifeni invaznich druh, které prioritné osidluji antropogenné narusena stanovisté
amize vést ke vznik monotonniho pokryvu klonalnich nebo dominantnich druhd, jako je titina
krovistni, janovec metlaty nebo jiné (obr. 6). Ponechani velkych ploch sukcesi bude vyZzadovat dalsi
management Uzemi®5°, a tedy dal$i naklady, které uz nebudou moci byt financovany ze ziskt z tézby

jako drivéjsi rekultivace.

Obrazek 6.

Dominantnimi druhy rostlin na plochach ostravskych hald bez stromové vegetace byvaji nékteré ze severoamerickych
zlatobylll (ZIluté kvetouci). Na snimku za zlatobylem je kridlatka, pajasan a javor jasanolisty. VSechny jmenované rostliny jsou
typické invazni taxony.

Foto V. Hylova.



0 CEM JE TREBA DISKUTOVAT

Pti uskutecénovani vizi je tfeba brat v Uvahu existujici postupy a mnohost moznych kritérii’814.23.24,

Z ryze formalniho hlediska je tfeba si uvédomit, Ze vétSina izemi po tézbach uhli v Podkrusnohori

uz ma Obvodnim bariskym tradem schvaleny postup po ukonceni tézby (Souhrnny plan sanaci
arekultivaci) a ze v CR nadale plati legislativa/predpisy véetné tvorby tzv. rekultivaéniho fondu’™®.
PGvodni plany mohly zastarat, pokud jde o cile a postupy'® 582, ale existujici legislativa umoznuje
jejich aktualizaci. Predstavy cilového stavu uz nejsou tak extrémni a konzervativni, jak tomu bylo na
prelomu stoleti". Pfi rekultivacich Ize i v ramci dosavadni legislativy ponechavat minimainé 10 %
Uzemi po téZbach prirodnim procestim bez technickych zasah(i™2. V souasné dobé je tieba dbat

i na spole¢ensky konsensus* ¢ ', Malo pfinosné by bylo za kaZzdou cenu Ipét na v§ech tradi¢nich
rekultivaéni postupech, pokud jsou prili§ nakladné®® 12 a vedly by k vysledk(im, které uz neni mozné
povazovat za zadouci, napfiklad k monotonni a druhové chudé produkéni krajiné?* -5, Dokonce i na
pohled uspésné provedené lesnické rekultivace mohou narazit na problémy stability stromového
patra ze starSich vysadeb?. Napfiklad houbova choroba voskovic¢ka jasanova, ktera napada jasany?®,
amuZe vést aZ ke hroucenim stromového patra v rozsahlych rekultivacnich vysadbach a rozvoji
kefového patra a tzv. ,buriny“. Cesty ke sladéni cilt a vybért prostredk(l pro Uzemi po téZbach se budou
muset vyvijet také s ohledem na ménici se podminky a pozadavky.

Vznik tohoto materialu prakticky dokumentoval existenci rliznych az konfliktt pohledu. Jeho cilem
neni subjektivni hodnoceni, ale shrnuti riznych aspektl a vytvoreni prostoru pro formulaci moznych
tézkosti a rizik. Stejné jako neexistuji pfi mnohosti pohled(i nadiazena kritéria k hodnoceni vahy

cilll, neexistuji ani Zzadna takova kritéria k hodnoceni vahy rizik. Tento text je vyzvou k tivaham

a diskusi s cilem hledani konsensu v pristupu k izemim po kondicich tézbach uhli v Podkrusnohofi.
Bez ohledu na diléi strategické zajmy a cile jednotlivych souc¢asti spole¢nosti budou obnoveni
vegetaéniho pokryvu Uizemi po tézbé uhli v Podkrusnohofi vnimat lidé, ktefi tam Zziji, vétSinou jako
dobré a zadouci® 6. Tak tomu bylo v Ostravé béhem celého 20. stoleti, kde ¢ast odvalll vznikala

v bezprostredni blizkosti zastavby nebo se pozdéjsi vystavba obytnych étvrti rozsirila az k odvallim

se v§emi z toho plynoucimi dlsledky. To, Ze se béhem vice nez sta let ménily nazory na cile a zplsoby
sanace odvalll a Ze se pouzivané metody podfizovaly morfologii jednotlivych hald ¢i vzdalenosti

k obytné zastavbé, to se nakonec ukazalo jako efektivni i udrzitelné. Odvaly v Ostrave tedy byly
upravovany jak technickymi rekultivacemi, tak s vyuzitim pfirozené sukcese a kombinacemi postup:
na byvalych odvalech se v sou¢asnosti rozkladaji parky, sidlisté, sportovisté, podnikatelské parky
nebo zemédélska plida a lesni porosty, zaroven byly rozsahlé plochy ponechany i samovolnému vyvoji
ajsou neobvyklou volné pristupnou turistickou atrakci. Technické rekultivace zemédélské v pocatku
na trvalé travni porosty (obr. 7) mohou byt pies vysoké poc¢ateéni naklady realizace'"2 za pfiznivych
pedologickych podminek a s ohledem na potravinovou sobéstac¢nost v budoucnu tfeba i zhodnoceny
preménou na ornou plidu.



Obrazek 7.

Odval dolu Alexander v Ostravé-Kuncéickach po zemédélské rekultivaci, kde je obhospodarovani trvalych travnich porostd
pIné v pédi najemce, resp. vlastnika pozemku.
Foto V. Hylova

Ani prosté ozelenéni odvalli nemusi uspésné probéhnout spontanné nebo vysadbou, pokud by byl
povrch odvalu fytotoxicky, to znamena pfilis kysely (nizké pH vyluhu), mél by vysokou koncentraci
rizikovych prvki nebo soli ¢i nedostatek celkovych nebo zasobnich Zivin'23272%, Nékteré z téchto
faktor( jsou propojené — nizké pH urychluje vyplavovani zivin a vysoka koncentrace rizikovych prvk
omezuje pfijem Zivin rostlinami. Ploch s kritickym plidnim chemismem mohou byt v odvalech po
tézbach jednotky procent nebo mozna vice - podle charakteru materialu na povrchu vysypky, jak je
znamo ze sokolovské panve?” a patrné i v mistech tésné pod svahem Krusnych hor?8, Plochy s fidkou
vegetaci a nepfiznivym plidnim chemismem Ize nalézt na vnitinich vysypkach dosud aktivnich
lom(12°-3%, MoZna bude takovy povrch svédéit nékterym druhlm rostlin nebo Zivoc¢ich(® 8, mozna se
holé plochy budou jevit nevzhledné nebo zvysi prasnost® ™ * nebo neumozni v budoucnu provadét
nékteré ekonomicky aktivity nezbytné pfi feSeni budoucich spoleéenskych vyzev. K plocham po
tézbach uhli bude tedy tfeba pristupovat individualné vzhledem k jejich povaze ale také s ohledem

narozmanitost moznych pfilezitostii vyzev, které tyto plochy predstavuiji, a dosud neznamé budouci
priority.
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Text predstavuje krajinu po tézZbé hnédého uhli jako prostor mnoha pfilezitosti i konflikt a zdlrazriuje,
Ze jeji budoucnost nelze resit jednim univerzalnim modelem. Shrnuje proménu pristupl od tradi¢nich
technickych rekultivaci k diirazu na ekologické funkce, biodiverzitu a rekreacni vyuziti a upozorriuje
na existujici napéti mezi ekonomickymi, ekologickymi a socialnimi cili rekultivaci. Hlavnim poselstvim
textu je vyzva k diskusi nad nutnosti komplexniho, kontextoveé citlivého pfistupu, ktery zohledni
specifika kazdého Uzemi i riizné legitimni pohledy na jeho budoucnost.

FINAL suMMARY £ N

The text presents post-coal mining landscapes as spaces of both opportunity and conflict, arguing
that their future cannot be addressed through a single universal solution. It outlines the shift from
traditional technical reclamation toward greater emphasis on ecological functions, biodiversity, and
recreation, while highlighting the existing tensions among economic, ecological, and social goals.
The key goal of the text is to facilitate the discussion about the need for a holistic, context-sensitive
approach that respects the specific characteristics of each site and the plurality of legitimate
perspectives shaping its future
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